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Cour de cassation de Belgique

Arrét

N°P.17.0447.F

11‘ _ née a Rouadi (Maroc) le _, sans domicile ni
résidence connue en Belgique,
étrangére, privée de libert€,

demanderesse en cassation,
ayant pour conseil Maitre Patrick Huget, avocat au barreau de Bruxelles.

L LA PROCEDURE DEVANT LA COUR

Le pourvoi est dirigé contre un arrét rendu le 5 avril 2017 par la cour

d’appel de Bruxelles, chambre des mises en accusation.
La demanderesse invoque un moyen dans un mémoire annex¢ au présent

arrét, en copie certifiée conforme.
Le conseiller Frangoise Roggen a fait rapport.

L’avocat général Damien Vandermeersch a conclu.
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1. LA DECISION DE LA COUR

Sur le moyen :
as répondre & ses

La demanderesse reproche notamment a I’arrét de ne p
qu’elle a soutenu avoir €té

conclusions relatives a I'illégalité de son arrestation,

effectuée en violation de ’article 15 de la Constitution.

Le 14 mars 2017, la demanderesse a fait 1’objet d’un ordre de quitter le
7, la

territoire assorti d’une mesure de rétention A cet effet. Le 22 mars 201
ruxelles a

chambre du conseil du tribunal de premiére instance francophone de B
statue sur

déclaré non fondé le recours contre cette décision. L’arrét attaqué

I’appel formé contre cette décision.
|’
¥
|

Le 23 mars 2017, la demanderesse a fait ’objet d'une décision de réécrou

A la suite de son refus d’embarquer vers le pays dont elle est ressortissante.

ministrative se substitue, sur un

Lorsqu’une nouvelle décision ad
loignement du territoire et la rétention

fondement différent, a celle qui ordonne Pé

d’un étranger, le recours judiciaire contre celle
que la premiere décision de privation de liberté est

alider une décision subséquente, il
r en application de

_ci devient, en principe, sans objet.

Toutefois, s’il est invoqué

affectée d’une illégalité de nature a inv
ge saisi de cette contestation de 1’examine

appartient au ju
uvegarde des droits de I’homme et des libertés

I’article 5.4 de la Convention de sa

fondamentales.

considérer que 1’appel de la demanderesse ¢tait devenu
nistrative intervenue le 23 mars

duite de

En se bornant a
son d’une nouvelle mesure admi

sans objet en rai
jon n’a pas répondu a la défense dé

2017, la chambre des mises en accusat
I’jllégalité alléguce de I’arrestation de la demanderesse.

Dans cette mesure, le moyen est fonde.
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PAR CES MOTIFS,
LA COUR

Casse ’arrét attaque ;
sent arret sera faite en Marge de Varrét cassé 5

ci par le juge de Tenvol 5
chambre des mises en

Ordonne que mention du pré

Réserve les frais pour qu’il soit statué sur ceux-

Renvoie la cause a la cour & appel de Bruxelles,

on, autrement compos€e.
elles, ou siégeaient
angoise ROZEEN,

et ptononcé

accusati
Ainsi jugé
Benoit Dejemeppe,
Eric de Formanoir, T
en audience publique
ller faisant fonction de
éral, avec U’ assistance de

deuxiéme chambre, 3 Brux
fonction de président, Fr

déric Lugentz, conseillers,
sept par Benoit Dejemeppe:
ersch,

par la Cour de cassation,
conseiller faisant
amara Konsek et Fré
du dix mai deux mille dix-
président, en présence
Fabienne Gobert, greffier.

consel de Damien YV anderme!

avocat gén

,buj .
F ugentz [.Ko ek

F. Gobert

. EN\ 5

o
Rogge B. Dgjemeppe

E. de Formanoir
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